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Najvy55i srid Slovenskej republiky v pr6vnej veci Zalobcu BARDTERM, s.r.o.,
so sidlom vBardejove, Moyzesova d. 7, IiO: 36476277, zastripen6ho JUDr. Stanislavom
Va5kom, advok6tom so sidlom vBardejove, Ba5tov6 t,. 5lA, proti Zalovan6mu Vincentovi
Kubekovi, blivajricemu v Bardejove, Komensk6ho d. 30, zastupen6mu JUDr. paulinou

Ondr65ikovou, PhD., advok6tkou so sidlom v Bratislave, Cukrov6 d. 14, o ochranu
osobnosti, vedenej na Okresnom sride Bardejov pod sp.

Zalovandho proti rozsudku Krajskdho stidu v pre5ove
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5 C 10912008, odovolani

decembra 2016 sp. zrt.

rozhodol:

Dovolanie odmieta.

zarobcamri narok na n6hradu trov dovoracieho konania.

OdAvodnenie

1. Okresn;i srid Bardejov rozsudkom z 10. augusta 2015 d.k. 5 c logl2015-313 uloZil
Zalovan6mu povinnost' uverejnit' do 30 dni v fyZdenniku Bardejovsk6 novosti na vlastn6
naklady ospravedlnenie za vyroky v dlinku s titulom 'Dokedy bude ;,kodfiovanlf* tepeln;f
monopol v Bardejove?' aza qfroky v dl6nku s titulom ,,objedn6vk ov6 pdrty pre konatel,a
aniimestnidku bardejovsk6ho BARDETRMU'' vzneni uvedenom vo vyroku rozsudku
avo zqrsnej dasti uplatnen6ho n6roku na uloZenie povinnosti zalovanemu sa ospravedlnif
Zalobcovi a nilrok na n6hradu nemajetkovej ujmy v peniazoch, zamietol. Udastnikom
nepriznal niihradu trov konania. Zalovanf podal proti uvedendmu rozsudku odvolanie.

2' Okresnf srid Bardejov uznesenim z2l. septembra 2015 d.k. 5 c l0gl20l5-33g
uloZil zalovan6mu povinnost'do 15 dni zaplatit sridny poplatok za odvolanie vsume 66 €.
Zalovany proti tomuto uzneseniu podal odvolanie.
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3. Krajskf srid vPresove rozsudkom 28. decembru2016 sp'zn' 8 Co 36712015'

g Co 36g/2015: 1/ rozsudok std prvej instancie,vo qiroku,g pgi,innosti Zalovan6ho uverejnit'

v tjzdenniku Bardejovsk6 novosti za qiroky v dlanku s titulorn 'Dokedy bude "kodirovanli"

tepeln;i monopol v Bardejove?' ospravedlnenie potvrdil ako vecne spr6vny' spodivajrici

na n6leZitom zisteni rozhodujricich skutkoqich okolnosti a ich sprSvnom pr6vnom posrideni'

2r rozsudok srid prvej instancie vo vfroku o povinnosti Zalovan6ho uverejnit' v tfZdenniku

Bardejovsk6 novosti za vyroky v dlanku s titulom ,,objedn6vkov6 pdrty pre konatelia

a n6mestnidku bardejovsk6ho BARDETRMU'. ospravedlnenie a vo vliroku o trovach konania

zrusil a vec v rozsahu zrusenia vr6til prvoinstandn6mu sridu na dalsie konanie' dovodiac' Ze

v tejto dasti je rozsudok nepreskrimatefnlf, 3/ potvrdil uznesenie sirdu prvej instancie

o povinnosti Zalovan6ho zaplatit' sridny poplatok za odvolanie'

4. Proti potvrdzujricemu vliroku rozsudku odvolacieho sirdu (vyrok 1/) podal Zalovanf

dovolanie s lim, Ze dovolanie je pripustnd podlla ustanovenia $ 420 pism' f/ Civiln6ho

sporov6ho poriadku (dalej len ,,CSP"). V dovolani uviedol, Ze odvolaci srid poruSil jeho

pr6vo na spravodliv6 sridne konanie, ked nezabezpedil a nevykonal nim navrhnut6 listinn6

ddkazy avykonan6 dokazovanie nezopakoval, dokazy nespr6vne vyhodnotil' rozhodol bez

nariadenia pojedn6vania napriek tomu, Le Liadal o verejnd sridne pojedn6vanie' na ktorom

by bolo moZn6 vykonat' d'alsie nim navrhnut 6 d6kazy, ako i nezabezpedil vy'jadrenie Zalobcu

k odvolaniu podan6ho Zalovanfm proti rozsudku sridu prvej instancie' Navrhol preto' aby

dovolaci srid 2ru5i1 rozsudok odvolacieho sridu v dovolanim napadnutom vyroku a vr6til

mu vec v rozsahu zruSenia na d'alSie konanie'

5. Zalobcasa k dOvs{aniu Zalovan6ho pisomne nevyjadril. !l+ ':-sl

6. NajvySsi srid slovenskej repubtiky (d'alej len ,,najvyssi srid") ako srid dovolaci

($ 35 CSP) po zisteni, Ze dovolanie podala v stanovenej lehote ($ 427 ods. 1 CSP) strana,

v ktorej neprospech bolo napadnut6 rozhodnutie vydan6 (S 424 CSP) a zastupen6 v sirlade

so z6konom ($ 429 ods. 1 csP), bez nariadenia pojednavania ($ 443 CSP) dospel kz|veru'Le

dovolanie treba odmietnut'. Na strudn6 odovodnenie ($ a51 ods. 3 veta prv6 CSP) dovolaci

srid uv6dza nasledovn6:

7. Dovolaci sfd je viazany dovolacimi dovodmi ($ 440 CSP)' Dovolacim dovodom

jenespr6vnosfvytlikan|vdovolani(vid'$42SCSP).Dovolaniepripustn6podfa$420

mozno odovodnit' iba lfm, Ze v konani doslo kvade uvedenej v tomto ustanoveni ($ 431
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ods. 1 CSp). Dovolaci ddvod savymedzitak,ie dovolatef uvedie, v dom spodivat6to vada

($ 431 ods.2 CSP).

8. V danom pripade dovolatell uplatnil dovolaci d6vod v zmysle $ 420 pism. f/ CSP,

podlla ktor6ho je dovolanie pripustn6 (proti rozhodnutiu odvolacieho sridu vo veci samej,

alebo ktoqim sa konanie kondi), ak srid nespr6vnym procesnfm postupom znemoZnil strane,

aby uskutodf,ovala jej patriace procesn6 prbva v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu pt6va

na spravodliqi proces.

8.1. Pr6vo na spravodlirni sridny proces je jednfm zo zdkladnych tudskfch pr6v

a do obsahu tohto pr6va patri viacero samostatnych subjektivnych pr6v a principov. Podstatou

tohto priva je moZnost' fizickfch apr6vnicklich osdb dom6hat' sa svojich prSv na nez6vislom

a nestrannom sride avkonani pred nim vyulivat v5etky pr6vne in5tituty azirvky

poskyovan6 pr6vnym poriadkom. Zprbva na spravodlivf sridny proces ale pre procesnri

stranu nevyplliva jej pr6vo na to, aby sa v5eobecnli srid stotoZnil s jej pr6vnymi n6zormi

apredstavami, preberal ariadil sa iou predpokladanym vikladom v5eobecne zhvaznych

predpisov, rozhodol v srilade s jej vdllou a poZiadavkami, ale ani pr6vo vyjadrovat'

sa ksp6sobu hodnotenia iou navrhnuQich d6kazov sridom adoZadovat' sa f,ou navrhnutdho

sp6sobu hodnotenia vykonan:ich d6kazov (vid napriklad rozhodnutia Ustavn6ho sridu

Slovenskej republiky sp. zn. IV. US 252104,I. US 50/04, II. US 3lg7,II.US 251103).

9. Dovolatell tvrdi, Ze odvolaci srid nevykonal nim navrhovand d6kazy, vykonand

dokazovanie nespr6vne vyhodnotil, rozhodol bez nariadenia pojedn6vania, od Zalobcu

nezabezpe|il vyjadrenie k odvolaniu Zalovandho, azobsahu dovolania moZno aj vyvodit', Ze

.*'rmrlhlasi s rozhodnutim odvolacieho sridu pokiaf ide o pr6vne posridenie veci.

10. Najvy55i srid uZ podfa predchhdzajricej ripravy dospel kzhveru, Ze ddvodom

znemoZilujricim realiz6ciu procesnlich opr6vneni ridastnika (a v zmysle S 237 ods. I pism. f/

O.s.p. zakladajircim pripustnost' dovolania) nebolo podlla predchddzaiircej pr6vnej irpravy

nevykonanie v5etkych navrhovanych d6kazov alebo nespr6vne vyhodnotenie niektor6ho

ddkazu (R 3711gg3, R l25llg9g, R 42llgg3 a 1 Cdo 8512010, 2 Cdo 2gl20ll,

3 Cdo 26812012,3 Cdo 10812016, 2 Cdo 13012011, 5 Cdo 24412011, 6 Cdo l85l20ll,

7 Cdo 3Sl2Ol2). Podfa pr6vneho n{roru dovolacieho sfdu ani po novej pr6vnej fprave

civiln{ho sporov6ho konania, ktor6 nadobudla ridinnost' 1. jirla 2016, nie je ddvodom

zakladajricim pripustnost' dovolania v zmysle $ 420 pism. f/ CSP nevykonanie v5et\fch

navrhovanych d6kazov alebo nesprdvne vyhodnotenie niektor6ho d6kazu.
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1 1. Podfa ninoru Zalovan6ho do51o k poruSeniu privana spravodliqi proces aj tym, Le

odvolaci srid na prejednanie jeho odvolania nenariadil pojedn6vanie, o ktordho nariadenie

pisomne Liadal a na ktorom by mohol bliZ5ie vysvetlit' ddvody svojho odvolania a mohli byt'

vykonand nim navrhovand d6kazy.

11.1. Realizircia procesn6ho opr6vnenia ridastnika byf pritomnf na pojednfvani

neprichhdza do fvahy vtedy, ked srid v stlade so z6konom kon6 arozhoduje bez nariadenia

pojedn6vania.

11.2. Podfa $ 385 ods. 1 CSP na prejednanie odvolania nariadi odvolaci sird

pojednavanie vLdy: al ak je potrebn6 zopakovat' alebo doplnit' dokazovanie alebo

b/ to vyZaduje d6leZitf verejny zilujem.

11.3. Vdanom pripade: a/ odvolaci srid dospel kz6veru, Ze netreba zopakovat'alebo

doplnit' dokazovanie, b/ nariadenie odvolacieho pojedn6vania nevyZadoval ani ddleZiff

verejn;i zhujem. Vzhfadom na to nebolo povinnost'ou odvolacieho sridu nariadit'

na prejednanie odvolania pojedn6vanie. Procesn6 strany boli pritom riadne upovedomend

o dase a mieste verejn6ho vyhlSsenia rozsudku odvolacieho sridu sp6sobom, ktorf zodpoved6

zrikonu ($ 385 ods. I CSP). Procesnym postupom, ktorf bol v srilade so z6.konom, nemohlo

byt'poru5en6 prrlvo dovolatefa na spravodliqi proces v zmysle $ 420 pism. f/ CSP

12. Pokiall Lalovany namieta postup odvolacieho sridu, ked' n"ruA"rp"eil od Zalobcu

vy,jadrenie k odvolaniu Zalovan6ho, dovolaci srid poukazuje na obsah spisu, z ktor6ho

jednomadne vyplyva, Ze srid prvej in5tancie po podani odvolania Zalovanfm proti rozsudku

sridu prvej inStancie postupoval v srilade v tom dase platnym a ridinnlim z6konom - $ 209a

O.s.p. a dorudil odvolanie Zalobcovi prostrednictvom jeho pr6vneho z6stupcu 30. septembra

2015 sirdasne s qfzvou, aby sa k ne-mu v lehote 15 dni vyjadril. La\obca svoje pr6vo vyjadrit'

sa k odvolaniu nevyuZil, preto spr6vne srid prvej in5tancie predloZil vec na rozhodnutie

odvolaciemu sridu. Ani srid prvej in5tancie ani odvolaci srid nemajri v zmysle zfikona

povinnost' zabezpedit vyjadrenie k odvolaniu od protistrany; di irdastnik pr6vo vyjadrit'

sa k odvolaniu vyuZije alebo nevyuZije zivisi vyslovne od jeho v61i a nevyuZitie tohto

oprilvnenia nemoZno zo strany sridu sankcionovat'.

13. iast'nrimietok Zalovan6ho uvedend v dovolani sa tlfka aj pr6vneho posirdenia veci.

NajvyS5i stid uZ ale podlia predchSdzajricej fpravy dospel kz6veru, Le rcalizdcia procesnych

opr6vneni sa ridastnikovi neznemoZfiuje pr6vnym posridenim (vid' R 54120t2
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a 1 Cdo 6212010,2 Cdo 9112010, 3 cdo 53/2011,4 Cdo 68/2011, 5 Cdo 4412011,

6 Cdo 4112011, 7 Cdo 2612010 a 8 ECdo t7012014)'

13.1. pr6vnym posirdenim je dinnost' stdu, pri ktorej zo skutkovfch zisteni vyvodzuje

pr6vne z{xery a na zisteny skutkov! stav aplikuje kon}rdtnu pr6vnu norrnu' Nespr6vne pr6vne

posridenie je chybnou aplik6ciou pr6va na zisten;i skutkoqf stav; doch6dzaknei vtedy, ak sird

nepouzil spr6vny (n6leZitf) pr6vny predpis alebo ak sice aplikoval spr6vny pr6vny predpis,

nespr6vne ho ale interpretoval alebo akzo sprilvnych skutkovlich zdvetov vyvodil nespr6vne

pr6vne ziwery.

13.2. podlla pr6vneho ndzoru dovolacieho sridu nie je po 1. jrili 2016 Liadny d6vod

pre odklon od vy55ie uvedendho chdpania dopadu nesprdvneho pr6vneho posirdenia veci

(nespr6vneho vyrieSenia niektorej pr6vnej otinky sirdom) na moZnost' uskutodfiovat' procesn6

opr6vnenia niektorou zo str6n civiln6ho sporovdho konania.

14. Na podklade vySsie uveden6ho dospel dovolaci sird k z6vetu, Ze dovolanie v danej

veci smeruje proti rozhodnutiu, proti ktor6mu nie je pripustn6, preto dovolanie odmietol

podl'a $ 447 pism. c/ CSP.

15. NajvysSi srid rozhodnutie o naroku na n6hradu trov konania o dovolani

neod6vodiluje ($ 451 ods. 3 veta druh6 CSP).

16. Toto rozhodnutie prijal senit najvy5sieho sridu pomerom hlasov 3 : 0.

P o u i e n i e : Protitomuto uzneseniuniejepripustnyopravn;f prostriedok.

V Bratislave 8. septembra 2017

JUDr. Daniela Sudanskf, v.r.
predsedniika sen6tu
(sudca spravodajca)

JUDr. Emil Franciscy, v.r.
ilen senitu

Za spr6vnost' vyhotovenia: Klaudia Vraukov6

,,i'P;;,tr'.,,.

JUDr. Elena Siebenstichovi, v.r.
ilenka sen6tu
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